SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 3/2023-7

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej
staznosti stazovatela |  NNNN——GTG<NE. I B ¢ ¢ Ustay
na vykon vizby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Bratislava, zastupeného doc. PhDr. JUDr.
Marcelou Tittlovou, PhD., LL.M., advokatkou, Bernolakova 492/5, Modra, proti postupu
Okresného stdu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 0 T 263/2022 vedenej Ustavnym
sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. IV. US 40/2023 a o jeho Gstavnej staznosti proti postupu
Okresného sudu Bratislava I v konani vedenom pod sp. zn. 8 Nt 15/2022 a jeho uzneseniu
z 27. septembra 2022 vedenej Ustavnym sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. I. US 58/2023
takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom stde Slovenskej republiky pod sp. zn. IV. US 40/2023 a sp. zn.
1. US 58/2023 s p 4 j a na spoloéné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. IV. US 40/2023.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovatel sa tstavnou st'aznost’ou dorucenou ustavnému sudu 8. septembra 2022 (d’alej aj ,,prva
ustavna st'aznost*) domaha vyslovenia poruSenia zékladnych prav podla ¢l. 17 ods. 1 a 2, ¢l. 48
ods. 2 a ¢l. 50 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®) a prav podla &l. 5 ods. 1
a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*)
postupom Okresného sudu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 0 T 263/2022 (d’alej aj
,hapadnuté konanie*). Navrhuje, aby tstavny sud rozhodol, Ze Okresny sud Bratislava II je povinny
d’alej vo veci konat’ v sulade so zdkonom a je povinny zrusit’ nariadenie vykonu nezdkonného trestu
odnatia slobody. Zaroven navrhuje, aby mu tstavny sud priznal nahradu nemajetkovej uymy v sume
5000 eur, ako aj nahradu trov konania pred ustavnym sidom. Ustavny sud prvi Gstavna staznost’
uznesenim &. k. IV. US 40/2023-27 z 24. januara 2023 prijal na d’alie konanie v celom rozsahu.



Tato ustavna staznost’ je vedena pod sp. zn. IV. US 40/2023 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi
Miroslavovi DuriSovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky
na obdobie od 1. januara 2023 do 31. decembra 2023 (d’alej len ,,rozvrh prace*) predsedom Stvrtého
senatu ustavného sudu.

2. Stazovatel’ sa d’alSou tistavnou st'aznost'ou dorucenou ustavnému stdu 2. novembra 2022 (d’alej
aj ,,druhd ustavna staznost*) domaha vyslovenia porusenia zakladnych prav podla ¢l. 17 ods. 1 a 2,
¢l. 48 ods. 2 a ¢l. 50 ods. 1 a 2 ustavy a prav podla ¢l. 5 ods. 1 a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom
Okresného sudu Bratislava I a jeho uznesenim ¢. k. 8 Nt 15/2022 z 27. septembra 2022 (dalej aj
»hapadnuté uznesenie*). Navrhuje zaviazat’ okresny sud ,,dalej vo veci opdtovne konat po zruseni
nezakonného rozhodnutia vydaného v konani 8Nt/15/2022 a to v sulade so zdkonom*. Zaroven
navrhuje priznat’ mu nahradu nemajetkovej ujmy v sume 5 000 eur, ako aj ndhradu trov konania
pred Gstavnym stdom. Ustavny std druht Gstavni staznost uznesenim &. k. I. US 58/2023-11
z 2. februdra 2023 prijal na dalSie konanie v celom rozsahu. Tato Ustavnad staznost’ je vedena
podsp.zn. I. US 58/2023 abola pridelena sudcovi spravodajcovi Milosovi Madarovi, ktory
je podl'a rozvrhu prace ¢lenom prvého senatu ustavného sudu.

3. Z prvej Ustavnej staznosti vyplyva, Ze stazovatel’ bol 19. jula 2022 obmedzeny na osobnej
slobode z dévodu, Ze viedol motorové vozidlo, hoci vedenie motorového vozidla mal pravoplatnym
rozhodnutim Okresného sudu Bratislava I v konani vedenom pod sp. zn. 0 T 179/2018 zakéazané
(trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vSetkého druhu) na tri roky s tym, Ze tento trest
uplynie 13. augusta 2023. Po obmedzeni osobnej slobody a vysluchu mu bolo néasledne vznesené
obvinenie a Okresny sud Bratislava II rozhodoval v skritenom konani vo veci podozrenia
zo spachania trestného ¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona. Pred sudcu pre pripravné konanie bol na ucely vysluchu predvedeny 21. jila
2022. Nasledne bol stazovatel'ovi doruceny trestny rozkaz z 21. jala 2022, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania Specifikovaného trestného ¢inu a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vtrvani 10 mesiacov. Stazovatel konStatuje, ze odpor proti trestnému rozkazu podal hned’
do zépisnice. Jeho obhajca dorucil odovodneny odpor z 25. jala 2022. Nésledne sa rozhodovalo
o navrhu prokuratora na vzatie stazovatela do vdzby, o ktorom rozhodol Okresny sud Bratislava II
tak, Ze ho rozhodnutim z 21. jala 2022 vzal do vézby. Stazovatel priamo do zépisnice podal
staznost’ proti rozhodnutiu o vzati do vizby, ktori nasledne doplnil obhajca stazovatel'a pisomne
odovodnenou staznostou. Stazovatel nastipil do vézby 21.jula 2022, pricom véizba mu zacala
plynat’ od obmedzenia jeho osobnej slobody (od 19. jula 2022). Toho istého dna bol stazovatel
preradeny do vykonu trestu odnatia slobody z dovodu, Ze vykon trestu méa prednost’ pred vykonom
vidzby s tym, Zze ma vykonat v rade za sebou tri pravoplatne uloZené tresty odnatia slobody.
Stazovatel' si vyziadal vypis z evidencie vykonanych trestov, z ktorych vyplynulo, Ze vykonava
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov, ktory mu mal byt ulozeny ,, trestnym
rozkazom OS BA Il v konani pod sp. zn. 0 T/263/2022“. Stazovatel’ si k uvedenej veci vyziadal
d’alsie podklady, pricom mu bolo doruc¢ené uznesenie okresného sudu €. k. 0 T 263/2022 z 22. jula
2022 o vzati do vdzby v predmetnej trestnej veci a nariadenie vykonu nepodmienecného trestu
odnatia slobody z 21. jala 2022 vo veci vedenej pod sp. zn. 0 T 263/2022. Podstatou ustavnej
staznosti je tvrdenie stazovatela otom, ze mu bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody
bez zakonného podkladu — pravoplatného a vykonatel'ného rozhodnutia sudu, ked’Ze trestny rozkaz
z 21. jula 2022 napadol odporom. Argumentuje, Ze na podany odpor nutne nadvézuje sudne



konanie, v ktorom bud’ obzalovany vezme odpor spit’, alebo po prednese obzaloby sa trestny rozkaz
zrusuje a prebehne hlavné pojednavanie s moznostou uplatnit’ v§etky procesné prava a povinnosti,
ktoré obzalovanému patria. V jeho pripade tento postup nebol dodrzany a napriek podanému odporu
mu bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody bez riadneho procesu a bez pravoplatného
a vykonateného rozhodnutia sudu. Dna 4. oktobra 2022 stazovatel’ doplnil ustavni staznost’
a prilozil k nej d’al$iu prilohu — uznesenie €. k. 0 T 263/2022 z 21. jala 2022, ktorym Okresny sud
Bratislava Il rozhodol (vys$Sou sudnou tradnickou) o zapocitani doby vézby stazovatela (od 19. jula
2022 do 21. jala 2022) do ulozeného trestu odiatia slobody v trvani 10 mesiacov trestnym
rozkazom okresného sudu vydanym v konani vedenom pod sp. zn. 0 T 263/2022.

4. Z druhej ustavnej staznosti vyplyva, ze Okresny sud Bratislava 1 ¢. k. 8 Nt 15/2022
z 27. septembra 2022 rozhodol podla § 407 ods. 3 Trestného poriadku tak, ze st'azovatelovi
ako odsudenému urcil spolo¢ny spdsob vykonu postupne ulozenych trestov v trestnej veci
Okresného sudu Bratislava II vedenej pod sp. zn. 0 T 263/2022, trestnej veci Okresného sudu
Pezinok vedenej pod sp. zn. 2 T 147/2013 a trestnej veci Okresného sudu Bratislava II vedenej
pod sp. zn. 0T 222/2022 v Gstave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strdzenia.
Podstatou ustavnej staznosti stazovatela je tvrdenie, Ze doSlo k poruSeniu jeho prav tym,
ze Okresny sud Bratislava I zaradil do rozhodovania o spdsobe vykonania viacerych trestov
ulozenych po sebe srdoznym spésobom vykonu aj taky trest (tykajuci sa konania vedeného
pod sp. zn. 0 T 263/2022), ktory nema zaklad v pravoplatnom a vykonate'nom trestnom rozkaze,
t. j. taky trest, ktory mu nikdy nebol pravoplatne ulozeny. Stazovatel’ prezentuje nazor, ze od tohto
trestu, resp. aj od jeho zohl'adnenia, zaviselo urcenie jednotného spdsobu vykonania trestu odiatia
slobody, teda rozhodnutie o spdsobe a miere, akou bude obmedzeny na osobnej slobode pocas
vykonu trestu odiatia slobody (stredny stupenl straZenia). Stazovatel’ je toho ndzoru, Ze Okresny
sud Bratislava I postupoval v konani vedenom pod sp. zn. 8 Nt 15/2022 neddsledne, ked’ svoje
rozhodnutie zalozil aj na takom treste, ktory mu nikdy nebol pravoplatne uloZeny, t. j. neskiimal
existenciu rozhodnuti, ktorymi mu mali byt ulozené¢ nepodmienecné tresty, ako ani vypis ¢i odpis
z registra trestov. Stazovatel’ je presvedCeny, ze tymto postupom Okresny sud Bratislava I, ktorého
vysledkom je napadnuté uznesenie, zasiahol do jeho prava na spravodlivé prejednanie a spravodlivé
rozhodnutie vo veci zjednotenia spdsobu vykonu trestu odiiatia slobody, ako aj do prava na osobnll
slobodu, ked’ze ur¢eny spdsob vykonu trestu zvolil aj s ohl'adom na taky trest, ktory mu nikdy nebol
pravoplatne ulozeny.

II.
K spojeniu veci

5. Zakon ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tUstavnom sude*) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V sulade s § 62 zakona o ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

6. Podl'a ¢l. II bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace na rok 2023 v zdujme hospodarnosti
konania méze plénum ustavného sidu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov



ustavného sudu, ktoré¢ boli pridelené c¢lenom roznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania)
suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni modze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda tstavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne
plénum inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu,
ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom
sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o Gstavnom stde).

7. Z obsahu ustavnych staznosti je zrejmé, ze sa tykaji toho istého stazovatela, ktory v oboch
ustavnych staznostiach vznasa vzdjomne stvisiace namietky. Konkrétne ide o argumentéciu
stazovatela o jeho vzati do vykonu trestu odnatia slobody bez pravoplatného a vykonatel'ného
rozhodnutia (v trestnej veci vedenej Okresnym sudom Bratislava II pod sp. zn. 0 T 263/2022)
aovydani na to nadvédzujiceho rozhodnutia o urceni spolocného spdsobu vykonu postupne
uloZenych trestov bez toho, aby bol jeden z trestov (tykajici sa konania vedené¢ho pod sp. zn.
0 T 263/2022) ulozeny pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim.

8. Vzhl'adom na uvedené skuto€nosti ustavny sud rozhodol tak, Ze veci vedené tGstavnym sudom
pod sp. zn. IV. US 40/2023 a sp. zn. I. US 58/2023 spojil na spoloéné konanie, ktoré bude dalej
vedené pod sp. zn. IV. US 40/2023 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o ustavnom stide rozhodnutie tstavného sidu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho doru€enia poslednému z tUcastnikov konania pred tstavnym stdom,
ak tento zédkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak
alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

10. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gstavnym stidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 1. marca 2023

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného stidu
Slovenskej republiky



